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z dnia 16 marca 2026 r.
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UCHWALA NR XXV/ /25
RADY MIEJSKIEJ W ILAWIE

z dnia 30 marca 2026 r.

w sprawie rozstrzygniecia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Miasta Hlawy

Na podstawic art. 18b ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym z dnia 8 marca 1990r. (Dz.U. z2025r.
poz. 1153 ze zm.), w zwigzku z art. 229 pkt. 3 oraz art. 237 § 4 Kodeksu postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 22024 r., poz. 1691), w zwigzku z § 39a ust. 1 pkt. 1 uchwaly nr XVII/171/11 Rady Miejskiej w Itawie
z dnia 28 grudnia 2011 r. w sprawie uchwalenia Statutu Miasta Itawy (Dz. Urz. Woj. Warm.- Maz. z2012r.
poz. 608) zmienionego uchwata nr XVII/180/20 z dnia 27 stycznia 2020 r. (Dz. Urz. Woj. Warm.- Maz. z 2020 r.
poz. 1044), uchwalg nr X1./452/21 z dnia 29 listopada 2021 r. (Dz. Urz. Woj. Warm. - Maz. z 2021 r. poz. 5259)
oraz uchwatg nr LVII/599/22 z dnia 28 listopada 2022 r. (Dz. Urz. Woj. Warm. - Maz. z 2022 r. poz. 5757) Rada
Miejska w Itawie uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po uwzglednieniu rekomendacji Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji uznaje si¢ skarge Pani E. S. na
dzialania i zaniechania Burmistrza Miasta Itawy dotyczaca nieudzielenia informacji publicznej na zlozony
wniosek, niepodjecie dzialan po zgloszeniu zanieczyszczenia Srodowiska i zgloszeniu spalania odpadéw, braku
zawiadomienia o odmowie wszczecia dzialan wraz z podstawa prawna, wprowadzenia w blad poprzez podanie
nieprawdziwej informacji o rzekomym przeprowadzeniu kontroli jako bezzasadna.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miejskiej w Itawie i zobowigzuje si¢ do
poinformowania skarzacej o sposobie zatatwienia skargi iprzestania odpisu niniejszej uchwaly wraz
z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady
Miejskiej w Itawie

Aneta Rychlik
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Uzasadnienie

W dniu 3 marca 2026 r. do Rady Miejskiej w Hawie za posrednictwem Burmistrza Miasta Itawy wplynela
skarga Pani E. S. na dzialania i zaniechania Burmistrza Miasta Itawy w zakresie nieudzielenia informacji
publicznej na zlozony wniosek, niepodjecie dzialan po zgloszeniu zanieczyszczenia Srodowiska i zgloszeniu
spalania odpadéw, braku zawiadomienia oodmowie wszczgcia dzialan wraz zpodstawa prawng,
wprowadzenia w blad poprzez podanie nieprawdziwej informacji o rzekomym przeprowadzeniu kontroli

Stosownie do art. 229 pkt. 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks Postepowania Administracyjnego
(Dz. U. 22025 poz. 1691) organem wilasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dziatalnosci
burmistrza jest Rada Miejska.

Przewodniczaca Rady Miejskiej w llawie przekazala skarge do rozpatrzenia Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji, ktora sporzadzila opini¢ zawierajaca wniosek o zasadnosci skargi wraz z projektem uchwaty.

Na posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji w dniu 11 marca 2026 r. cztonkowie komisji dokonali
wnikliwej analizy skargi. Zapoznano si¢ zdokumentacja udostepniong przez Skarzacy, wysluchano Jej
wyjasnien oraz argumentéw Burmistrza Miasta Itawy, II Zastepcy Burmistrza oraz Pracownika Wydziatu
Biezacego Utrzymania i Ochrony Srodowiska. Skarzaca podtrzymala swoje zarzuty nieudzielenia odpowiedzi
na wniosek o informacje¢ publiczna.

Burmistrz Miasta Itawy zlozy! pisemnie nastgpujace wyjasnienia do przedmiotowej skargi:
1. Brak podjecia czynnosci kontrolnych po zgloszeniu z dnia 23.03.2025 r.

Odp.: Czynnosci kontrolne, przedstawione w piSmie kierowanym do Skarzacej zdnia 09.04.2025r.
dotyczyly czynnosci wykonanych przez pracownikéw Urzedu Miasta Itawy w dniach 29.05.2024 r. oraz
13.08.2024 r. i nie wykazaly one nieprawidlowosci w postaci spalania odpadow.

2. Wprowadzenie Skarzacej w blad w 2025 r. co do rzekomego przeprowadzenia kontroli.

Odp.: Informacje dotyczace przeprowadzonej kontroli w dniach 29.05.2024 r. oraz 13.08.2024 r. zostaly
faktycznie wykonane. Organ posiada protokoty kontrolne potwierdzajace ten fakt.

3. Naruszenie ustawy o dostepie do informacji publiczne;.

Odp.: Organ nie udostepnit protokolu kontrolnego po zgloszeniu z dnia 23.03.2025 r., poniewaz kontrola
nie zostala wykonana, atym samym nie powstal zaden protokél. Powodem niewykonania kontroli byly
wczeéniej przeprowadzone kontrole wroku 2024r. podczas ktérych nie stwierdzono nieprawidlowosci
w postaci spalania odpadéw.

4. Naruszenie obowigzkéw wynikajacych z ustawy Prawo Ochrony Srodowiska.

Odp.: W ocenie organu obowigzki na podstawie art. 379 ust. 2 pkt 2, ust. 3 oraz 380 ust. 1 ustawy Prawo
Ochrony Srodowiska zostaly przeprowadzone w sposob zgodny z przedmiotowg ustawg.

5. Odmowg przyjecia materialu dowodowego przez pracownika urzedu.

Odp.: Korespondencja moze zosta¢ dostarczona osobiscie do Urzedu Miasta lub poprzez s$rodki
elektroniczne tj. ePUAP oraz droga mailows.

Jezeli nadal ucigzliwo$¢ w postaci zadymienia wystepuje, material dowodowy moze zosta¢ w kazdym
czasie dostarczony do kancelarii urzgdu miasta lub przestany w sposob przedstawiony wczesniej.

6. Brak reakcji na zgloszenie dotyczace zagrozenia zdrowia mieszkancow.

Odp.: Pracownicy Urzedu Miasta Itawy podejmowali zgloszenia w postaci wykonania kontroli wskazane;
nieruchomosci. Ponadto Burmistrz jako jednoosobowy organ wykonawczy gminy oraz organ zaufania
publicznego, jest zobowigzany do dzialania bezstronnego, jawnego i zgodnego z prawem. Z uwagi na peliong
funkcje nie moze on podejmowaé dziatafi prowadzacych do zasady naruszenia rownego traktowania obywateli,
co mogloby mie¢ miejsce wprzypadku kierowania licznych zgloszen dotyczacych wylgcznie jednej
nieruchomosci, ktére w sytuacji braku potwierdzenia podnoszonych zarzutéw moga by¢ odbierane jako
dziatania o charakterze uporczywego i nieuzasadnionego niepokojenia jej wlasciciela.

7. Brak nadzoru nad ucigzliwg emisja czarnego dymu z komina wskazanej posesji.
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Odp.: W ocenie organu nadzor nad ucigzliwo$cig poprzez czarny dum z komina byl realizowany w postaci
kontroli wykonywanych przez pracownikéw Urzedu Miasta [tawy.

8. Brak informacji o niepodjeciu dzialan na zgloszenie z 2025 r.

Odp.: Na zgloszenie z marca 2025 r. zostalo przestane pismo z dnia 09.04.2025 r. w ktérym odnoszono si¢
do czynnosci kontrolnych przeprowadzonych dniach 29.05.2024 r. oraz 13.08.2024 r. Natomiast z uwagi na
brak naruszen w postaci spalania odpadéw, pracownicy Urzedu Miasta Itawy nie przeprowadzili kolejnej
kontroli wskazanej w zgloszeniu z marca 2025 r.

Uznal, ze odpowiedz na wniosek o udzielenie informacji publicznej byt zrealizowany, ale Skarzgca nie jest
zadowolona z tej odpowiedzi, przyznal, ze odpowiedz mogla by¢ bardziej szczegélowa. Zobowigzal si¢ do
wykonania w najblizszym czasie kontroli przedmiotowej nieruchomosci w zakresie ucigzliwego zadymiania
oraz spalania niedozwolonych materiatéw.

Komisja na podstawie wyniku analizy faktycznej iprawnej stwierdzita, ze rekomenduje radzie uznanie
skargi jako bezzasadnej w zakresie:

- nieudzielenia informacji publicznej na zlozony wniosek,

- niepodjecie dziatan po zgloszeniu zanieczyszczenia srodowiska i zgloszeniu spalania odpadéw,

- braku zawiadomienia o odmowie wszczecia dziatan wraz z podstawa prawna,

- wprowadzenia w blad poprzez podanie nieprawdziwej informacji o rzekomym przeprowadzeniu kontroli.

Rada Miejska w Hlawie stwierdza, ze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji nalezycie zbadala skarge
i zarekomendowala uznanie jej jako bezzasadne;j.
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